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BESZAMOLO A 2018—19. TANEVI ABEL JENO ORSZAGOS LATIN TANULMANYI
VERSENYROL

Az Okortudomanyi Tarsasag — az Emberi Er6forrasok Minisztériuma tdmogatasaval — a
2018/2019-es tanévben is megrendezte, immar 55. alkalommal, orszagos, Abel Jenérél elnevezett
latin tanulményi versenyét. A Minisztérium versenyiinket a Nemzeti Tehetség Program keretében,
az Emberi Eréforras Tamogataskezelon keresztiil, az NTP-TMV-18-0036 sz. palyazat révén
tamogatta.

Az Abel Jené Orszagos Latin Tanulméanyi Verseny 2019. februar 8-i elsé, iskolai fordulon
24 vidéki és 20 budapesti, azaz Osszesen 44 iskola 425 didkja versenyzett: 247-en a minores
(Budapestrél 103, vidékrol 144) és 178-an a maiores (Budapestrdl 76, vidékrol 102) kategoriaban.
A maiores kategoria tételének cime ,,Nagy Sandor bevonul Egyiptomba”, a minoresé pedig ,,A
kapzsi hadvezér” volt. Az iskolakbol 168 dolgozatot kiildtek be, ebbdl 75-6t a maior (Budapestrol
39, vidékrodl 36), 93-at a minor (Budapestrél 48, vidékrdl 45) kategoriaban. A donté fordulora 42
(22 vidéki és 20 budapesti) iskoldbol hivtunk be Gsszesen 109 f6t, a maior kategdriaban 55
(Budapestrdl 30, vidékrdl 25), a minor kategéridban 54 f6t (Budapestrdl 34 vidékrdl 20), akik koziil
a megjelent 50 maior, 48 minor versenyzo aprilis 13-an az ELTE BTK-n mérhette dssze tudasat. A
maiores kategoria tételének cime ,,Egy okori istenszobor kalandos sorsa”, a minoreseké pedig ,,A
britek félelmetes harci szekerei” volt. A két forduld tételei honlapunkon, a http://abeljeno.elte.hu/
cimen megtalalhatoak.

A kovetkezokben bemutatjuk a versenyiinkon elkovetett jellegzetes forditasi hibakat,
altalanosabb korli nehézségeket, a dontd fordulora koncentralva, hiszen az elsé forduld tételeinek
buktatoit a tanar kollégak versenyz6ik dolgozatait javitva mar megismerhették.

A maiores kategoria dontGjében idén is Orvendetesen szép szamban sziilettek kivalo,
pontossagra €s magyarossagra egyarant torekvl, nem ritkdn szellemes forditdsok. Elmondhato,
hogy az eléggé széles élmezdnyben még az el6zd évekhez képest is szorosabb verseny alakult ki.
Sajnalatos viszont, hogy — kevés kivétellel — a legkivalobb dolgozatokban is eléfordultak olyan,
nagyrészt puszta figyelmetlenséggel magyarazhatdé hibak, melyek miatt a versenyzdk értékes
pontokat veszitettek.

Egyre gyakoribb jelenség az igeidok pontatlan forditasa, pl. demonstrant: ,bebizonyitottak”;
captum atque deletum est: ,.elfoglaljak és elpusztitjak™; P. Africani nomen erat incisum: ,,bele van
vésve Scipio neve”. Hasonlo pongyolasagok foltiinéen gyakoriak a névmasok forditasanal, pl. hoc
quondam oppidum: ,.ezutan a varost”. A forditasi rutin hidnya, valamint a feliiletes szotarazas
gyakran a nyelvtani ismeretek ingatag voltat is megmutatta. Ilyen buktatonak bizonyult a non solum
societate atque amicitia, verum etiam cognatione... mondatszerkezet, melynek ismerete halado
szinten elvarhatd, mégis sokan a solus 3 és a verus 3 melléknevekbdl probaltak megfejteni, nem
tigyelvén arra, hogy a folismerni vélt szerkezet alaktani képtelenség, pl. non solum societate: ,,nem
egyediili kozosség voltak™; ,,az egyetlen barati k6zdsség”; ,,nem voltak maganyos nép”; ...verum
etiam cognatione: ,,valédi rokonanak”. Némelykor ablativusi eset is jelzOvé valtozott, pl. a
Carthaginiensibus vi captum est: ,,az er6szakos karthagoiak elfoglaltak”, masutt meg a jelz6 keriilt
adverbiumi szerepbe, pl. summa cum laetitia civium: ,lényegében a nép 6rome kdzepette”. Az
ablativus auctoris maskiilonben joszerint hibatlan forditasokban is gondot okozott, pl. Segesta est
oppidum pervetus in Sicilia, quod ab Aenea fugienti a Troia atque in haec loca venienti conditum
esse demonstrant: ,akkor épitették, amikor Aeneas Trojabol menekiilve érkezett”; ,azota
megalapitottnak jeldlik, hogy Aeneas elmenekiilt Trojabol”.

Jo néhany forditds szinvonala erdsen hulldmz6é volt. Mig bonyolultabb igeneves
szerkezeteket, mondatokat sikerrel fejtettek meg a versenyzok, egy-egy, szinte magatol értet6do
szbalak kifogott rajtuk, ami leginkabb az 6nalléo gondolkodas hianyaval magyarazhaté. A Fuit apud


http://abeljeno.elte.hu/

Segestanos ex aere Dianae simulacrum singulari pulchritudine... mondatban pl. sem az ablativus
qualitatis, sem az ablativus materiae leforditdsa nem okozott gondot (,,volt a segestaiaknak egy
paratlan szépségli szobruk...”), annal inkabb az aere szotari alakjanak és jelentésének megtalalasa:
,Dianarol, leveg6bol”. Meg kell emliteni azt is, hogy a szdmos remek forditas mellett — szerencsére
nem tal nagy szamban — sziilettek olyanok is, melyek jobbadan taldlgatdsokban meriiltek ki, mi
tobb, nemhogy a széveg, de dnmagukban az egyes mondatok sem alltak Ossze értelmes egésszé, pl.
Hoc quondam oppidum a Carthaginiensibus vi captum atque deletum est: ,,Itt valamikor régen a
karthagoiak felfogasat eltorolték™; Segesta est oppidum pervetus in Sicilia, quod ab Aenea fugienti a
Troia atque in haec loca venienti conditum esse demonstrant: ,,Segesta egy igen régi varos, mely
Aenedtol Trojaig fut, és alapitasi helyében megmutatkoznak™.

A szovegben val6 kiigazodast nemegyszer az alapveté muvelddéstorténeti ismeretek hidnya
is alaposan megnehezitette. Megdobbentden sokan gondoltak, hogy Aeneas nem személy-, hanem
varosnév: ,,az Aineidbol Trojaba keriilok”; ,,az Aeneabol €s Trojabol menekiilok™ stb. Masok tudtak
ugyan, hogy Aeneas nem varos, hanem személy, de torténetével mar nem voltak tisztaban: ,a
Tr6jabol Aeneas eldl menekiilok™, ,,Aeneas, a faradalmat kertil6 trojai”.

Osszegzésként elmondhatjuk, hogy az élmezény idén orvendetesen széles volt, igen sok
szinvonalas  forditas sziiletett, sokan pedig csak egy-egy jelentéktelenebb, jobbara
figyelmetlenségbdl elkdvetett hiba miatt keriiltek hatrdnyba. A font emlitett példdk azonban az
aggaszto tendencidkat is mutatjak.

A minores kategoriaban a forditando szoveg Caesar De bello Gallicojanak egy adaptalt
részlete volt, amely a britek harci szekereirdl és harcmodorarél szolt. Ez, amennyire azt a
forditasokbol és a verseny hangulatabol meg lehet itélni, elnyerte a versenyzok tetszését, és
jellemzden nem is volt problémajuk a f6 vonalai megértésével, a hagyomanyoknak megfelelden
azonban érdemes itt figyelmet forditani néhany kisebb-nagyobb forditasi tipushibara.

A leggyakoribb hibdk, azt hissziik, leginkdbb a versenyzok fiatal korabol és forditési
rutintalansagukbol adodtak, illetve a pontossdg néha tulzott igényébdl (amely ironikus modon
egyébként jellemzden nem hatranyos). Egy magyar anyanyelvii embernek sokdig gondot szokott
okozni példaul a habeo forditdsa: ez a verseny is bizonyitotta, hogy az elsé megkdozelitésben
gyakran hasznalt, de a magyar mondatokban a legtdbb esetben irdnyt tévesztd ‘birtokol’ igét ilyen
fiatalon még a legkivalobbak sem igazan tudjék elkeriilni. Hasonldéan nehéz tud lenni a se névmas
magyaritasa, amelyet néha a legcélszeriibb beleforditani az igébe, visszahato ige hasznalataval: pl. a
se insinuaverunt forditasa ugyanugy lehet ,befurakodtak”, mint ,bejuttattdk magukat” — arra
viszont figyelni kell, hogy el6bbi esetben a visszahaté névmas kiilon forditdsdra mar nincs sziikség
(akkor sem, ha a latin szévegben az 6nallo sz6). Elvben szintén dicséretes, a gyakorlatban azonban
nem ritkdn Onsorsrontd dolog az efféle szigorlisag a latin prefixumok forditasakor: Caesar
essedumokon szaguldé britonjai példdul akkor sem ,,0sszedobjak™ a landzsaikat a csataban, hanem
,,el-", ha a coicio ige sz6 szerint tényleg inkabb az el6bbit jelenti.

Voltak olyanok is, akiknek a iugum, azaz ‘jarom’ sz6 jelentése és hasznalata okozott
problémat: ez rdadasul az igéaséllatok vilagaban jaratlan és jartas didkokat egyforman érinthette,
hiszen eldbbiek talan egyszerlien nem taldlkoztak még a fogalommal, utobbiak pedig tudhatjak,
hogy ilyesmit lovaskocsikon (legalabbis ma mar) nem hasznalnak. A forditds mindségét mindkét
esetben az illetd kreativitasa hatarozta meg leginkabb — abban viszont szerencsére nem volt hiany a
minores korében. Ennek megnyilvanulasai, amelyek az ilyen problémak elmés megoldasaitol a
nyelvi humoron keresztiil egészen a szemléltetd abrakig terjedtek, sok kellemes percet szereztek a
dolgozatok értékeldinek.

A legkomolyabb kihivast azonban érdekes modon nem targyi és nem is nyelvtani, hanem
egy sokkal inkabb szdvegtani-pragmatikai kérdés jelentette. Meglepden kevesen forditottak ugyanis
helyesen a szoveg elsd mondatat, amely mintegy 0sszefoglalasként, vagy meta-informacidként eldzi
meg a tipikus szekér-harc narrativ, jelen idejii leirasat: genus hoc est ex essedis pugnae, azaz kb. ,,a
harci szekérrdl valo harc mddja a kovetkezd.” Ez valdsziniileg nem azért volt igy, mert a diakok
nem értették meg a szoveg minden szavat (a szotar €s a jegyzetek is segitettek ebben), hanem mert
sokan nem tudtdk, vagy taldn nem is akartdk megkockaztatni azt a finom narrativ hatarsértést,



amellyel Caesar kilép a sajat elbeszélésébol, és egy rovidke mondat erejéig nem csak magarodl, de a
sajat szovegérodl is kiilsé szemléloként beszél. Az ettél zavarba jott minores mentségére szoljon,
hogy magyarul ilyet talan valéban ritkabban tesziink, mint latinul: a mondatot Szepessy Tibor is
jocskan atfogalmazza a miiforditasaban (,,A harciszekér-alakulatok harcmodja az, hogy...”). A
helyzetet rdadasul nehezithette a genus sz6 proteusi természete is: tulajdonképpen tényleg nem
lenne vératlan, ha egy ,barbarokrél” szo6lé szovegben ‘torzsre’ vagy valami hasonlora utalna,
kiilonosen, ha az embernek nem all még rendelkezésére az a tapasztalat, hogy ez a sz6 ritkabb
jelentései kozé tartozik. A sokaknak gondot okozd mondat értékelésében ezért igyekeztiink kdnnyii
kézzel eljarni, és minél gondosabban szegmentalni azt, hogy az esetleg elvétett kontextualis jelentés
ellenére is jutalmazni tudjuk a jol értett elemeket és/vagy kreativ megoldéasokat.

A versenyen mindegyik, helyezést elért vagy kiemelt dicséretben részesiild tanuld az
elismer6 oklevél mellé konyvjutalmat is kap, ily moddon Osszesen 40 f6t dijazhattunk. A
konyvjutalmakat idén 11 kiad6 nagylelki felajanlésa biztositotta. A kovetkezd kiadoknak rojuk itt
le halas koszonetiinket Versenyiink lelkes és rendszeres tamogatasaért: Szent Istvan Térsulat, Tinta,
Akadémiai, Argumentum, Kairosz, Gondolat, Holnap, Atlantisz, Scolar, Lexika és Hungarovox.
Ezen kiviil az Okor cimii folyoirat szerkesztdsége s kiaddja, a Gondolat a két kategéria elsé harom
helyezettjének ¢és tanaruknak egyéves -elofizetést ajanlott fel. Koszonetiinket nyilvanitjuk
Do6rombozi Janosnak, aki maganszemélyként nyujtott kdnyvtamogatast az egykori Telosz Kiado
kiadvanyaibol.

Tovabba a Magyar Nemzeti Muzeum fOigazgatdja, Varga Benedek a két kategoria
helyezettjeinek ¢és kiemelt dicséreteseinek, kategorianként Osszesen 20 fonek egy-egy tiszteleti
belépdjegyet ajanlott fel, amely egy didk és egy sziilé ingyenes belépésére jogosit fel, és amelyet az
év végéig hasznalhatnak fel a dijazottak.

Végezetiil szeretnénk koszonetet mondani minden latintandrnak és versenyzd didknak
aldozatos munkajukért, az iskoldk igazgatoinak a latinoktatds tdmogatasaért, a verseny
szervezobizottsaganak a sikeres lebonyolitasért. Versenylink pénziigyeinek és palyazati teenddinek
intézéséért tovabba koszonet jar Adamik Bélanak és Kopeczky Ritdnak, az adminisztracios
feladatok lelkiismeretes ellatasaért és a honlap mikodtetéséért pedig Nemes Julianak.

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy versenyiink tobb évtizedes hagyomanyaihoz mélto
modon zajlott le, és remélhetdleg fontos szerepet tud betdlteni a kozépiskolai latinoktatés
fennmaradéasaban, amely egyediil képviseli az d6kori kultarakat és nyelveket a kozépfokl oktatasban,
¢s igy dont6 szerepet jatszik a magyar 6kortudomany utanpoétlasanak biztositasaban.

Az Emberi Eréforrasok Minisztériuma és az Okortudomanyi Tarsasag Abel Jend Latin Tanulméanyi
Versenyének végeredménye
2018/2019. tanév

Maiores kategoria

I. helyezett
Héthelyi Mdté, a budapesti ELTE Trefort Agoston Gyakorlé Gimnazium novendéke, tanara: Lenkefi Myrtill,
igazgato: Csapodi Zoltan
I1. helyezett
Babcsdnyi Istvan, a budapesti Fazekas Mihaly Gyakorlé Gimnazium névendéke, tanara: Péli Agota, igazgato:
Pasztor Attila
I11. helyezett
Rogdcs Almos Szaldrd, a gy6ri Kazinczy Ferenc Gimnazium ndvendéke, tanara: Schnur Matyés, igazgato:
Németh Tibor



4. helyezett:

Calis Mihaly, a budapesti ELTE Radnéti Miklos Gyakorlé Gimnazium névendéke, tanara: Mozer

Tamas, Rosenzweigné Pejtsik Julia, igazgato: Dr. Molnar Katalin

Nardai Anna, a budapesti a budapesti Budai Ciszterci Szent Imre Gimnazium ndvendéke, tanara:

Illyés Erika, igazgato: Barlay Bence

Arpdsi Zaldn, a budapesti ELTE Apéaczai Csere Janos Gyakorlogimnazium novendéke, tandra:

Jankovics Laszl0, igazgatd: Salga Imre

Biré Aron, Balassi Balint Nyolcévfolyamos Gimnazium novendéke, tandra: Kaszab Laszl6, igazgato:

Solymosi Lili, a budapesti Veres Péter Gimnazium ndvendéke, tanara: HOnich Orsolya, igazgato:

5. helyezett:
6. helyezett:
7. helyezett:

Farkas Gyorgy
8. helyezett:

Székely Gyorgy
9. helyezett:

Szécs Aron, a budapesti Fazekas Mihaly Gyakorlo Gimnazium novendéke, tanara: Péli Agota,

igazgato: Pasztor Attila

10. helyezett:

Fiizesi Marcell, a debreceni Svetits Katolikus Gimnazium ndvendéke, tanara: Géczy M. Erzsébet,

igazgato: Bartfay Katalin M. Zsuzsanna

Pinter Robert
Tornay-Csomor Viktoria

Magyar Abel Matyds
Kovacs Tamara
Vizkeleti Anna

Horvath Dora
Papp Hanna Roza
Bakos Dora Borbdla

Hepp Anna
Fejes Dorottya

Jako Attila Gyorgy

1llényi Mandorla
Zsigmond Sebestyén Huba
Samu Zsofia Julianna
Szabo Antonia

Erdés Csaba

Berta Zsofia

Folyi Bence

Molnar Lilla Julia
Kasza Dominik

kiemelt dicséretben részesiilt

a pécsi Ciszterci Rend Nagy Lajos Gimnaziuma névendéke, tanara: Laszlo Levente

a budapesti ELTE Apaczai Csere Janos Gyakorlogimnazium névendéke, tanara: Jankovics
Laszlo

a budapesti Fazekas Mihaly Gyakorlé Gimnazium novendéke, tanara: Péli Agota

a budapesti Madach Imre Gimnazium névendéke, tanara: Szticsiné Dr. Laczké Eszter

a budapesti ELTE Radnéti Miklés Gyakorlé Gimnazium ndvendéke, tanara: Rosenzweigné
Pejtsik Julia

a budapesti Madach Imre Gimnazium novendéke, tanara: Sziicsiné Dr. Laczk6 Eszter

a székesfehérvari Ciszterci Szent Istvan Gimnazium ndvendéke, tanara: Berta Annamaria

a budapesti Patrona Hungariae Gimnazium névendéke, tanara: Gazdag Gyongyi M.
Gemma

a budapesti Németh Laszlo6 Gimnazium novendéke, tanara: Banfay Agota

a budapesti Budai Ciszterci Szent Imre Gimnazium ndvendéke, tanara: Illyés Erika

dicséretben részesiilt

a budapesti ELTE Apaczai Csere Janos Gyakorlogimnazium novendéke, tanara: Jankovics
Laszlo

a budapesti Budai Ciszterci Szent Imre Gimnazium novendéke, tanara: Illyés Erika

a budapesti Piarista Gimnazium névendéke, tanara: Kods Levente

a budapesti Németh Laszl6 Gimnazium novendéke, tanara: Paulus Frigyes

a budapesti Fazekas Mihaly Gyakorl6 Gimnazium novendéke, tanara: Péli Agota

a debreceni Medgyessy Ferenc Gimnazium ndvendéke, tanara: Kocsis Marta

a székesfehérvari Ciszterci Szent Istvan Gimnazium novendéke, tanara: Berta Annamaria

a soproni Berzsenyi Daniel Evangélikus Gimnazium névendéke, tanara: Jakabné Csizmazia
Eszter

a budapesti Veres Péter Gimnazium ndvendéke, tanara: Hénich Orsolya

az oroshazi Téancsics Mihaly Gimnazium novendéke, tanara: Vassné Técsy Edit



Gadanyi

Minores kategoria

I. helyezett
Boldizsar, a budapesti ELTE Radnéti Miklés Gyakorlé Gimnazium névendéke, tanara: Nagy Piroska,
igazgato: Dr. Molnar Katalin

I1. helyezett

Ittzés Klara, a budapesti a budapesti Budai Ciszterci Szent Imre Gimnazium névendéke, tanara: Kudari Enikd,

igazgato: Barlay Bence
1. helyezett

Sdri Matyds, a pannonhalmi Bencés Gimnazium ndvendéke, tanara: Czaké Tiborné, igazgatd: Juhasz-Laczik

4. helyezett:
5. helyezett:
6. helyezett:
7. helyezett:
8. helyezett:
9. helyezett:

10. helyezett:

Szakacs Domonkos

Baranyadk Vendel
Scheiling Adam

Babos Réka
Sdrvary Marton
Szabo Lilla
Nyéki Monika
Gréczi Lilla

Szitas-Kiss Gergé

Domonkos Petra

Péterfia Blanka

Tapodi Janka
Simon Peter

Albin OSB

Fabok Anna, a budapesti Kodaly Zoltan Magyar Korusiskola névendéke, tandra: Bognar Zsuzsanna,
igazgato: Friedrich Attila

Samson Boglarka, a szigetszentmiklosi Batthyany Kézmér Gimnazium ndvendéke, tanara: Talabér
Miklés, igazgato: Kissné Hegediis Eva

Bedd Bator, a szigetszentmiklosi Batthyany Kazmér Gimnazium ndvendéke, tanara: Talabér Miklos,
igazgato: Kissné Hegediis Eva

Kopper Borsa, a budapesti ELTE Radnoti Miklos Gyakorld Gimnazium ndvendéke, tanara: Nagy
Piroska, igazgat6: Dr. Molnar Katalin

Takdcs Agota, a budapesti ELTE Radnéti Miklos Gyakorlé Gimnazium novendéke, tanira: Nagy
Piroska, igazgatd: Dr. Molnar Katalin

Pete Andras, a debreceni Svetits Katolikus Gimnazium ndvendéke, tandra: Géczy M. Erzsébet,
igazgato: Bartfay Katalin M. Zsuzsanna

Varga Domonkos, a budapesti Budapest Fasori Evangélikus Gimnazium ndvendéke, tanara:
Batovszkyné Janos Judit, igazgat6: Hajdé Akos

kiemelt dicséretben részesiilt

a budapesti Jedlik Anyos Gimnazium novendéke, tanara: Bércesné Sidé Andrea, Kovacs
Dominika

a pannonhalmi Bencés Gimnazium novendéke, tanara: Lengyel Krisztina

a budapesti ELTE Apaczai Csere Janos Gyakorlogimnazium novendéke, tanara: Jankovics
Laszlo

a szekszardi Garay Janos Gimnazium novendéke, tanara: Dr. Gesztesi Enikd

a budapesti ELTE Radnoéti Miklos Gyakorldo Gimnazium novendéke, tanara: Nagy Piroska
a budapesti Németh Laszl6 Gimnazium névendéke, tanara: Banfay Agota

a budapesti Budapesti Egyetemi Katolikus Gimnazium novendéke, tanara: Devich Dénes

a szigetszentmiklési Batthyany Kazmér Gimnazium névendéke, tanara: Talabér-Nagy Judit
a budapesti II. Rakoczi Ferenc Gimnazium névendéke, tanara: Kukucskané Dr. Szalontai
Erika

a soproni Berzsenyi Déniel Evangélikus Gimndzium novendéke, tanara: Jakabné Csizmazia
Eszter

dicséretben részesiilt

a budapesti ELTE Apaczai Csere Janos Gyakorlégimnazium névendéke, tanara: Jankovics
Laszlo

a kiskunhalasi Bib6 Istvan Gimnazium novendéke, tanara: Kovacs Erika

a szentendrei Reformatus Gimnazium névendéke, tanara: Gergely Judit



Toth Lili Anna

Herman Flora

Galambos Bogldirka Agnes
Morvai Viktoria Bereniké
Petrus Julia

Wertan Bruno

Morvai Eliza

a soproni Berzsenyi Déniel Evangélikus Gimnazium novendéke, tandra: Jakabné Csizmazia
Eszter

a paksi Vak Bottyan Gimnazium novendéke, tanara: Hermanné Tothegyi Judit

a székesfehérvari Ciszterci Szent Istvan Gimnazium novendéke, tanara: Berta Annamaria

a budapesti Madach Imre Gimnazium névendéke, tanara: Sziicsiné Dr. Laczko Eszter

a budapesti ELTE Apaczai Csere Janos Gyakorlogimnazium névendéke, tanara: Jankovics
Laszlo

a budapesti a budapesti Budai Ciszterci Szent Imre Gimnazium névendéke, tanara: Kudari
Enik6

a budapesti Veres Péter Gimnazium ndvendéke, tanara: Hénich Orsolya



